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Resumo:Propde-se uma articulagdo entre a Psicologia dasrids Ativas (modelo
genético Moscovici 1961-1981) e a Pedagogia dartab@&o (Paulo Freire, 1967-1997).
Um ponto comum entre tais teorias foi a preocupagdalesenvolver um paradigma da
mudanca a partir das Ciéncias Humanas e Sociaigoatnaponto a uma ciéncia da
estabilidade. O processo de influéncia social €reemo de mobilizacdo e acdo das
minorias ativas, grupos dissidentes e excluidos tgmeionam saberes e praticas
hegemonicas espalhadas no social. O poder dasiasresta, de um lado, na definicdo
de uma luta, na construcdo de um espaco de pacg#mp representacdo e negociacao;
de outro, em sua capacidade de influéncia sodaialprmocesso continuo que depende de
estilos de comportamentos consistentes, ou sejgsague dialoguem socialmente e
manifestem conflitos percebidos. Os estilos de avtamento compdem uma dimensao
ativista, uma esfera pratica das representacoeEssasto €, as representacdes em acao.
Estas representacdes, quando difundidas na ediibiey influenciam as mudancas
(Moscovici, 2003) e orientam praticas inovadoragsemovadas. Para Moscovici (2003)
h& um drama implicado no processo de transformdg&mnhecimento: o nascimento
de uma nova representacao social. O processo aeianuma idéia nova, divergente,
aquela que rompe com o naturalizado, com o insiatizado instaura, no social,
espacos de dialogo, de luta e de tensdo. A idésagemte (representacao nova) faz com
que outros segmentos sociais examinem e questisnamproprias crencas e posigoes.
Uma das teses centrais da psicologia das minatiess gMoscovici, 1981) é a de que
0os processos de influéncia estdo intimamente Igad@roducdo e reabsorcdo de
conflitos, na apresentacdo de contradicbes queasuezes, estado silenciadas pelas
maiorias dominantes (Guareschi, 2009). Tanto aoRgj@a das Minorias Ativas de
Moscovici quanto a Pedagogia Dialégica de Freirdicesnteressadas na mudanca
social, na inovacéo. Existe uma nocdo de estilopcotamental e de relacdo entre
maiorias e minorias. No entanto, as minorias na@meser compreendidas em termos
guantitativos, mas como grupos sociais excluidn®rglentes e, portanto, possuidores
de um status social marginal ou inferior jA que aéopam o lugar das elites. A luta
entre maiorias e minorias é simbdlica, cognitivaoenunicativa, € uma luta cultural
“kulturkamp? (Moscovici, 2003) que coloca pontos de vista sigionamentos éticos
em oposi¢ao, é uma luta por instaurar coletivamerigos diferentes de pensar.
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1.1 O paradigma da mudancga e a proposta dialdgica

Serge Moscovici e Paulo Freire foram pensadoretengoraneos, apesar de ndo
encontrarmos um dialogo teérico formalmente elabmentre ambos. Nos anos 60 do
século 20 foram considerados pensadores influentesolucionéarios, que balangaram
as estruturas da Psicologia Social classica e ded€édo. Pode-se dizer que ambos
elaboraram pressupostos teoricos fundamentais mufacdo de um paradigma da
mudangaem contraponto a uma ciéncia da conformidade et@diédade, ou seja, uma
proposta tedrica com explicita intencionalidadétal.

Mudanca e estabilidade ndo sdo um “em si”, algarselp ou

independente da estrutura; ndo sdo um engano daepgéo.

Mudanca e estabilidade resultam ambas da acaoadallio que o
homem exerce sobre 0 mundo. Como um ser de pakismem, ao
responder aos desafios do mundo, cria seu mundonuondo

histérico-cultural. O mundo de acontecimentos, aleres, de idéias,
de instituicdes. Mundo da linguagem, dos sinais significados,
dos simbolos (Freire, 1983, p.46).

Moscovici estudou a fundo as teses que dominarBeicalogia Social até os anos
60, refutando os estudos norte-americanos clasgcsaber: o0 de norma emergente de
Sherif (1936), o de conformidade grupal de Asctb2)® o de lideranca e obediéncia
servil de Milgram (1963), estudos experimentais, @enho individualista que
defendiam a conformidade e a obediéncia indiviénalfuncdo de um lider costatus
superior forte no interior dos grupos). ConformerFd998, p.41) nas pesquisas
experimentais dpele era o limite do estudq”isto €, o foco central era localizar no
individuo aqueles comportamentos manifestos, obsery que pudessem localizar e
manter as regularidades sociais que garantiam eedsiase do sistema. Podemos
associar esse tipo de tese a légica do final dzudrra Mundial e da Guerra Fria que
dominava o “espirito cientifico” da época: nada abmflitos aparentes, a idéia de
progresso a partir da idéia de nacdo e do esfadjwidual e, para tanto, a necessidade
de uma “ortopedia social”’. Neste contexto, o psigyb simbdlico e o subjetivo) era
mantido na fronteira de uma Psicologia onde a dsd@ensocial era fartamente
controlada pela necessidade de manter a ordemteig&rpsicologia social da época,
com propostas de adaptacdo ao meio social dentatiavduito. O laboratoério €, assim,
um produto social daquele tempo, expressdo maxagaele modo e projeto social.

Em contraponto a esta logica que bania o confliiqpa@ conseguinte, uma
episteme das minorias Moscovici (1981, p.18) ndapie da obra Minorias Ativas
afirma: “No mundo social, fora do laboratério, é&im inovacoes, ha revolucdes, ha
lutas simbdlicas entre maiorias e minorias, et@ diEnheco ninguém que possa realizar
a proeza intelectual de demonstrar que inovary,ls& reduz a mesma estrutura de
respeitar a ordem, manter a uniformidade de cosdutpinides”.

Freire, por sua vez, criticou efusivamente o modetdagogico da educacao
bancaria onde o estudante € “aluno”, um mero d&pmsdos conteldos programaticos
definidos pelo professor como 0s mais importariteduca-se para arquivar o que se
deposita” 0 que cria umdconsciéncia ingénua”(1983, p.38) Neste tipo de relacao
pedagogica o professor também ocupa (a exempladdofbrte dos estudos classicos)
uma posicdo desigual e hierarquicamente superioretsgdo aos alunos. O carater
alienante deste tipo de pedagogia manifesta-sea®erdaneiras: a) conteudos estranhos
a pessoa do educando, estranhos a sua existémzaessidades reais, b) métodos
antidialégicos, que domesticam e nao levam em aomtanto de vista e os saberes do



outro. Ao longo de sua obra Freire sublinhou a s&dade de que o educador
conhecesse profundamente sua realidade e a deedecandos, admitindo que “os
outros” estdo, como ele, condicionados pela reddiddialeticamente permanente e
mutavel. O educador comprometido com a mudancateeessa em compreender a
propria percepcdo que o educando tem de sua réalidinda que condicionada pela
estrutura social em que se encontra. A educachxitef ndo esta voltada a adaptacéo,
mas a transformacdo. Neste sentido a educacgdo @tainpolitico e o encontro
dialégico s6 acontece quando existe a perspectiva de iglelpara poder contatar e
aprender a partir das diferencas. A proposta d@ddgonsiste em compreender as
antinomias em processo e, a partir delas, protozias linhas de acdo e pensamento.

Além de preocupados com um paradigma da mudanca@psamensadores
sublinham a necessidade dealisar criticamente a realidade social e as teorias
dominantes mantenedoras dtatus quo Ambos concebem a realidade como uma
estrutura social que nao € unicamente estatica,rmadvel ja que ndo ha estrutura
social que ndo seja humana, historica e cultural.

A mudanca implica, em si mesma, uma constante najptuia lenta,

ora brusca, da inércia (...) Enquanto a estrutomak se renova

através da mudanca de suas formas, da mudancasi@nstituicbes

econdmicas, politicas, sociais, culturais, a elidalie representa a
tendéncia a normalizacdo da estrutura. Desta fon@ia, se pode
estudar a mudanca sem estudar a estabilidadepestond € estudar
a outra (Freire 1983, p.47).

Para Moscovici 0s atos psiquicos (individuais) t&#igens sociais: 0 pensamento,
0 Senso comum e a ciéncia se misturam a um sO femaphistoria e na cultura. A
realidade € uma estrutura social em inter-relacdim ®©utras estruturas sociais.
Ontologicamente, um ser quesér para sitorna-se um separa 0 outro, dependente
quando perde seu direito de decidir, seguindo poé&s e determinacdes sociais (0 que
Hegel chamou de consciéncia servil ou senhorial).

Parece uma aberracdo, de qualquer modo, considasar
representacdes como homogéneas e partilhadas egsmuot toda a
sociedade. O que quisemos enfatizar, ao abandongalavra

coletivo, era essa pluralidade de representacossaediversidade
dentro de um grupo. Com efeito, o que tinhamos emteneram

representacdes que estavam sempre se construmdmniexto de
interrelacbes e acdes que estavam, elas tambépresemrefazendo
(Moscovici 1988, p.219).

Moscovici enfatiza o carater mutavel das comunidadegares aonde as
mudancas vao sendo incorporadas a partir das espagdSes sociais, formas de
conhecimento que sustentam nossas relagbes e nodaas Ambos pensadores nao
admitem uma visédo ingénua sobre a comunidade, amextos em movimento, forcas
coletivas que operam a partir de rupturas que foemam as sociedades
constantemente e impactam diversamente o cotidiasogrupos sociais. Parece ser
uma “crenca” constante de ambos a possibilidadéedentengdes, conhecé-las e, a
partir destas, lutar por mudancas.



1.2 O ser humano em relacao: agente de mudanca

Tanto Moscovici quanto Freire concebem um ser honagente de mudanca
que deseja e assume a acao transformadora. Ptva-&eos sujeitos se organizam em
grupos, organismos de carater ideologico onde defensuas opg¢des, criando
estratégias e taticas de acado. Freire chamaréesa @stpos de trabalhadores sociais e
Moscovici de minorias ativas. O desejo € em elemé&mdamental a agdo politica. A
mudanca sempre implica intencao e relacao.

Para Freire (1983) o ser humancs@eito ativo de transformacdo e ndo seu
objeto. A estrutura social € obra dos seres humenpertanto, € sempre contraditéria:
envolve tanto os que pretendem manté-la quantoues ipsatisfeitos, pretendem
transforma-la. H4 entdo um antagonismo constarite es que querem e 0S que hao
querem a mudanca. Moscovici admite este confrontmdo explicita que ha, sempre,
uma luta simbdlica, objetiva e material entre masge minorias. A mudanca inicia-se
numaproblematizacdo da consciéncida passagem do estado de “objeto” a sujeito.
Este dar-se conta de seu papel ativo na mudancagp®aesso depolitizacdo da
consciéncia.

Ambos admitem que a mudanca depende, sempre, gmsicionamento critico,
inquieto, descontente e desejante, que questiondea e a uniformidade de condutas e
opinides. A mudanca €, entdo, sempre processoe{pyog ndo pode abrir mao da
dialégica, da tensdo declarada entre posi¢besedifes.

1.3 O papel das minorias ativas ha mudanca social

Uma minoria social ndo se define por sua inferam quantitativa. Existem
elementos que singularizam a minoria em relagdo adoria hegemodnica e a
caracterizam como um corpo social capaz de proizgouma luta, reivindicar direitos
esquecidos dentro e fora dos aparatos institugodai Estado. As minorias sao
dispositivos simbodlicos com objetivos ético-politis contra-hegemaoénicos.Séo,
portanto, grupos marginais ante a ordem juridiamasinstituida (Sodré, 2005).

Para Freire (1983) a mudanca social passadeslaitificacédada realidade, ja que
0S mitos sdo os elementos béasicos da acdo maropajddvorecem uma consciéncia
ingénua e uma visao distorcida da realidade queaopdavor da classe dominante.
Aqui se poderia falar do uso dos mitos como for@iasorvidas pelos humanos para
explicar a realidade. Assim, desmistificar sigrifestranhar e compreender a realidade
de modos outros.

A comunicacao permite revisar a percepcao ingéauealidade, da qual resulta
uma postura fatalista, um sujeito coisificadmondicionado pela propria realidade.
Visbes ingénuas sao muitas e acontecem sempreg radatalidade que embota o
desejo de mudanca e ndo permite o0 movimento irteaki Refletircom os outro®
uma estratégia pareonscientizar-se juntaas dificuldades de sua sociedade. Numa
sociedade de classes conscientizar e lutar contnr@lean dominante e subverté-la é
instaurar umconflito. O método de Freire (1983) é da desobediéncia, dfiitooe da
suspeita critica. O trabalho deflex&do consiste em detectar as for¢as que na realidade
social estdo com a mudanca (olhando para frentmanatitude progressista, de
futuridadé e aquelas que estdo com a permanéncia (olhamddras, para o que parou
no tempo e nao quer revitalizar-se). Através diexab (capacidade analitica der e
ver-sena realidade) os seres humanos objetivam a rdali@ainterpretam) e, mediante
esta percepcdo, que € um derivado das relacbesnhemae dao conta de sua



capacidaderiadora e potencialmentaansformadora A mudanca de percepcéo se da
mediante uma andlise critica da realidade, na enafilizacdo de uma realidade
concreta, no entrechoque de contradi¢coes. Imphea apropriacdo do contexto e uma
insercdo nele. Para Freire (1983) o esforco doalinador social € apaixonado e
COrajoso e exige um compromisso, uma escolha esatnaga comprometida com a luta
em questao.

Comprometer-se com a luta ndo significa deixarrdie@ar os seus processos e as
escolhas que fazemos em nome desses compromissoa. idportancia e o risco de
comunicar e expor contradicdes e os limites do epwoj “Moscovici atentou ao
problema da pluralidade e importancia da comunzagd sociedades modernas, onde
os mundos da vida e as praticas sdo contestadegaoeiados, e 0 espago para uma
visdo de mundo homogénea, ndo questionada e sirgguta verdade, muito limitada”
(Jovchelovitch, 2008). Moscovici também analisa esinsciéncia dos grupos sociais.
Para ele, existem conhecimentos que assumem @&zraos grupos: as representacdes
sociais.

Moscovici chegou a Durkheim via Piaget e em Pidgetcou a
inspiracdo do que a psicologia social deveria gera ciéncia do
desenvolvimento e mudanca, e ndo de reactes araefexos. Nas
representacdes sociais, portanto, encontramosia&hite tradicao e
inovacdo, entre conformidade e rebelido de minor&ivas

(Jovchelovitch, 2008).

O exercicio de atribuicdo de significados socisealidade é uma capacidade
humana de interpretacao da realidade. A tarefegt@sentacdo nos campos sociais esta
relacionada aconstrugcdo de cosmovisgesom o estabelecimento de conjuntos de
conhecimentos cotidianogue nao apenas propdéem um referencial para guiar a
comunicacdo, a coordenacgdo da acdo e a interppetic@ue esta em questdo, mas
expressam projetos, identidades sociais e suasratéedes. A luta das minorias é
“pelo poder dasdéias do senso comumno estudo de como e por que as pessoas
partiiham o conhecimento e desse modo constitueanrealidade comum, de como
transformamdéias em praticas (Moscovici, 1981).

Este referente comunicacional, interpretativo el&imental para que as minorias
definam uma luta, construam um espaco de part@gpaepresentacao e negociagédo. O
processo danfluéncia social depende da manifestacdo clara de um conflito (da
apresentacdo de antinomias percebidas junto aaepfdlica) e de umestilo de
comportamento consistenteu seja, um conjunto sistematico de acdes quéfestam
a oposicao, a luta em si (Moscovici, 1981).

Aqui vale lembrar as experiéncias de Freire congrapos sociais, minorias em
processo de ativacdo, na medida em que passanicarcas circunstancias de suas
vidas mediante encontros dialégicos e conteudaslgess que emergem de saberes em
contexto. “Seria uma ingenuidade pensar que asagoopntradrias a mudanca nao
percebem que a mudanca de uma parte promove a gaudaroutra, até que chega a
mudanca da totalidade, como seria ingenuidade tamm#&o contar com a reagéo,
sempre mais forte, a estas transformacoes par¢kisire 1983, p.54).

Freire (1983, p.57) sublinhara, entdo, a necessidiadefetivar uma “mudanca
cultural”, da visdo que o0s sujeitos tém de suanmdpultura: “a experiéncia historica
dos homens proporciona formas de ser corresporgedt® mais a estrutura anterior
(velha), mas a nova’. A mudancga cultural ndo depatelum trabalho intelectual, mas
da acao e reflexdo em momentos historicos espefiaia realidade for vista como algo
imutavel, superior a forca de resisténcia e divec@é das pessoas a tendéncia sera



assumir uma postura fatalista e procurar fora ddideele a explicacdo para sua
impossibilidade de atuar. A mudanca de percepcacedidade se da antes de sua
transformacao propriamente. O antes participa ttatesa social, envolve as pessoas
com um passado que € presente (anterior-presetaienilgante) a estrutura.

Assim, ambos tedricos mencionam um espaco refleeivinterpretativo, de
tomada de consciéncia que se estende a acdo. Nmsawmite que as minorias ativas
lutam pelo direito da contestacdo entre difereritemnas de pensamento e pela
inovacado, desafiando pontos de vista e conhecimeambdminantes. Neste sentido, o
conhecimento legitimado por matrizes cientificastqadade reconhecida) entra em
choque com aqueles conhecimentos elaborados noointbs grupos sociais que
guerem romper e transformar a ordem das coisas.védade, € na sociologia de
Weber que Moscovici encontra 0os temas que comandanmovimento das
representacdes coletivas para as sociais: inovagaoportancia das pessoas e as
manifestacbes que as minorias ativas podem impdomaacdo e natureza da esfera
publica” (Jovchelovitch, 2008). S6 o estranhamemtauzido pela leitura (relacéo) do
pensamento de Weber e a disponibilidade para eorgatonsiderar o saber do outro
poderia potencializar estas idéias. A partir de dduici assume-se a dimensao politica
e transformadora do embate de idéias, um desafiostmmso para a Psicologia:
considerar-se social a partir da insisténcia nosrastes e nas diferengas.
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